Malomsok Kozség

Telepiilésképi Arculati Kézikonyvére

érkezett vélemények és az azokra adott f6épitészi valaszok

Veszprém Megyei Epitész Kamara véleménye

A sok foto felkelti az érdeklédést, azonban a
kézikonyv szerkesztése kissé zavaros, nehezen
kovethetd

(Pl.: a 22-27., valamint a 39. oldalakon szerepl6
fotdkat sziikséges lenne leirasokkal kiegésziteni,
mivel

igy nem lehet tudni, hogy milyen okkal keriiltek
be az anyagba)

A kiadvany tervezési koncepcioja volt, hogy felkeltse
az érdekl&dést a telepiilés irdnt az olvaséban. Mivel
a kiadvany szerkesztése a nyomtatott kiadvany
megjelenéséhez lett igazitva, ezért az oldalakat kiilon
lapozé digitalis fellleten lehet, hogy zavarosnak
tlinik, de ez nyomtatasban mar nem jon el6. Az
egymas mellett 1évé lapok esetén tartalmi
Osszefliggések vannak. Ezt hivatott erGsiteni az
egyedi oldalszdmozas is.

A bevezetés jol megfogalmazott ajanlas,
kézérthetben rogziti a TAK készitésének céljat,
lényegét. Egy

mondarészt (,,melyeket egy épitkezésnél,
beruhazasnal mind az épittetének, mind a
tervezének

figyelembe kell vennie, alkalmazni kell”) azonban
kérek atfogalmazni, mivel a TAK ajanlasait nem
kotelez6 alkalmazni, kizarélag javaslat
szerepelhet benne.

Az észrevételekkel egyet értve, a megfogalmazas
javitasra kerdlt.

A telepiilés természeti és taji értékeivel ebben a
fejezetben foglalkozik, azonban célszerii lenne
tébb,

beazonosithaté fotéval bemutatni azokat.

A tdjkarakter 6nallo telepulésképi szempontbdl
torténd szerepeltetésével nem értek egyet. A
teleptilésképi arculati kézikonyv hangsilya nem
tolddhat el az épitészeti értékekrdl a tdji és
természeti értékek felé, annak ellenére, hogy
egyforman fontos részrél beszélhetiink. A
telepiilésképet elsGsorban az épitett kdrnyezetiink
hatarozza meg.

sz

Az eltérd karakterdi telepiilésrészek térképi
lehatarolasa jol beazonosithatd, azonban csak
kett6t mutat

be az anyag, mely hianyérzetet kelt, javasolt
lenne a tobbi, térképen lehatarolt telepiilésrészt
is

ismertetni.

Nem deriil ki pl. az anyagbdl, hogy az egyéb
teriilet megnevezésii telepiilésrész mit takar, azon
milyen

jellemzé épiiletek, épitmények talalhatoak,
melyet fontos lenne bemutatni, valamint a
mez6gazdasagi

és erdéteriiletrdl is célszeri lenne legalabb
néhany fotét szerepeltetni.

A teleplilésképi szempontbdl kiemelt terlletek
feltiintetése, a telepiilésképi szempontbol
meghatarozo teriletek kézott a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park adatszolgéltatasa és kévetelménye
miatt kerdlt szerepeltetésre. Figyelemmel a
Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi Helyettes
Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei levelére a
korabbi Bfnp véleményét figyelmen kivil hagytam.
Az észrevételeknek megfelelGen a telepilésképi
szempontbdl kiemelt teriiletek szerepetetését a
telepuilésképi szempontbdl meghatarozé teriletek
kozott mellztem.

Az egyéb telepulésképi szempontbdl nem
meghatarozo teriletek, valamint a mez6gazdasagi és
erdd teriletek telepilésképi szempontbdl
meghatarozo teriletek kozotti szerepeltetése nem




volt kiadvany-szerkesztési koncepcié. Ezen teriiletek
megnevezése torlésre kerllt az eltérd karakterd
teriiletek kozott.

A beépitéssel kapcsolatos ajanlasok sematikusak,
nagyrészt a Lechner Tudaskézpont altal
kidolgozott

javaslatokat tiintetik fel, konkrét javaslatok
nélkiil. Célszeri lenne tobb konkrétabb ajanlast
megfogalmazni ebben a fejezetben, és azokat
fotokkal illusztralni.

Az észrevétellel nem értek egyet. Az anyag
szerkesztési koncepcidja volt, hogy a lehetd
legaltaldanosabban, csak a szakmailag kifejezetten
indokolt esetekben keriljenek korlatozasra a
beruhdzni szandékozok. Tovabbi ajanlasok,
javaslatok a kdvetelmények szigoritasahoz vezetne.

A keritésekrdl a ,,Mai példak” cimii fejezetben
beszél, melyekre vonatkozé épitészeti ajanlasokat
célszer(ibb lenne az ,Epitészeti Gtmutaté” cim{i
fejezetben rogziteni.

A keritések bemutatasara a telepilés egyedi
sajatossaga miatt kerilt sor. Nem volt szempont,
hogy a keritésekre vonatkozéan kovetelmények
keriiljenek meghatdrozdasra, ezért nem az épitészeti
Uutmutatd fejezetben taldlhato.

Az eltér6 karakterti telepiilésrészek koziil csak
kettGre fogalmaz meg épitészeti ajanlasokat,
célszerd

lenne a tobbi lehatarolt teriiletre is javaslatokat
tenni.

A telepulésképi szempontbdl meghatarozd teriletek
szamat csokkentettem, igy az észrevétel mar nem
relevans.

A dokumentacié tartalmaz ajanlasokat
reklamhordozékra, azonban sajatos
épitményfajtakra, és egyéb

mtiszaki berendezésekre nem. Javaslom, hogy
keriiljenek be jo példak pl.: parabola antenna,
napkollektor, szélkerék, Iégkondicionalo, stb.
elhelyezésének vonatkozasaban is.

A telepulésképre nem jellemzd a sajatos
épitményfajtak és egyéb miszaki berendezések
megléte, ezért példdkon keresztiil torténd
bemutatdsara nem volt méd. Az egyéb miszaki
berendezések elhelyezésére vonatkozé javaslatok
sziikségességét nem tartom indokoltnak.

A 39. oldalon szerepel egy fotd, melyen napelem
elhelyezésére lathatunk példat, ezt esetlegesen
javaslom athelyezni a ,,Mai példak” fejezetbe.

Az észrevétellel egyet értve, az oldalakat
felcseréltem.

A tervezet a szakmai kritériumoknak alapvetéen
megfelel, a jogszabaly altal elGirt tartalmi
kovetelmények részben 6sszevontan, sajatosan
értelmezve teljesiilnek. Az anyag tartalmara
vonatkozéan javaslom azt kiegésziteni épitészeti
ajanlasokkal az egyéb, mez6gazdasagi, és
erdéteriiletekre, valamint jo példak
bemutatasaval a sajatos épitményfajtakra, és
egyéb miiszaki

berendezésekre vonatkozdan, hogy a kiilonb6z6
karaktertii teriileteken t6rténd épitések soran
tébb

segitséget kapjanak a megfeleld korszerti
szemlélet kialakitasara az épittetGk.

A telepiilésképi szempontbdl meghatarozé teriletek
szamat csokkentettem, igy az észrevétel mar nem
relevans.

A kézikonyv szerkesztését a jobb
értelmezhetdség, kovethetGség érdekében
javaslom atgondolni.

Indokok az 1. pontban kozéltekkel egyeznek.

Balaton felvidéki Nemzeti Park Igazgatésaganak véleménye




A telepiilésképi arculati kézikdnyv és a
telepiilésképi rendelet készitéséhez
Igazgatdsagunk részletes adatszolgaltatast
kiildott, a telepiilés védett természeti és taji
értékeire vonatkozdan, valamint javaslatokat
adott a kézikdnyv és a helyi telepiilésképi
rendelet tartalmara, a védett taji, természeti
értékeknek a telepiilésképi szempontbol
meghatarozo teriiletbe sorolasara; a
telepilésképi kovetelmények megfogalmazasara.
Az emlitett dokumentumok (arculati kézikényv,
telepilésképi rendelet) hatdlya a telepiilés teljes
kozigazgatasi teriiletére kiterjed. A kiilterileti,
teljesen beépiteden teriiletek is Iényegesek a
tajkarakter szempontjabdl — amint az
adatszolgaltatasban jeleztik.

A tajkarakter 6nadllé teleplilésképi szempontbdl
torténd szerepeltetésével nem értek egyet. A
teleptilésképi arculati kézikonyv hangsilya nem
tolddhat el az épitészeti értékekrdl a tdji és
természeti értékek felé, annak ellenére, hogy
egyforman fontos részrél beszélhetiink. A
kilterileti, beépitetlen teriiletek teleplilésképet
meghatarozo arculatdrél nem beszélhetiink, 6nalld
karakterrel nem rendelkeznek, ennek megfeleléen
onallé terileti lehatarolasra nem keriilt sor az
emlitett terlletek vonatkozasaban.

A telepiilés kozigazgatasi teriiletén Natura 2000
teriletek, az orszagos 6koldgiai halézat 6vezetei
koziil a magteriilet és a pufferteriilet 6vezetek és
a tajképvédelmi szempontbdl kiemelten kezelendd
terlletek 6vezete megtalalhatdk, ezeket az
o6vezeteket az arculati kézikonyvben és a
rendeletben telepiilésképi szempontbdl
meghatarozé teriletként kell lehatarolni és az
adott teriilet specifikus jellemzdire vonatkozé
iranyado szabalyzdkat és kévetelményeket meg
kell jeleniteni. Adatszolgdaltatasunkban kozoltiik a
vonatkozo jogszabdlyokat, illetve a feltétleniil
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sziikséges elGirasok kialakitasanak szempontjait.

A kovetelményt a Bfnp jogszaballyal nem tudja
alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiiléskép
védelmérdl sz6l6 rendelet, illetve annak
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasain
alapul. Miniszterelntkség Epitészeti és Epitésigyi
Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
levelére figyelemmel, az érintett dvezetek
teleplilésképi szempontbdl meghatarozé teriletként
torténd lehatdrolasat figyelmen kiviil hagytam.

Korabbi adatszolgaltato leveliink tartalmazta az
alabbi kévetelményeket a kézikdnyv és a rendelet
elkészitéséhez: Igazgatdsagunk allaspontja szerint
a tajképvédelmi szempontbdl kiemelten
kezelendé teriilet 6vezetéhez tartozo teriiletek —
azok természeti értékei, illetve a természetkozeli
jelleg altal meghatarozott tajkarakter miatt, vagy
a jellegzetes taj hasznalatra tekintettel — a
telepiilésképet meghatarozo
telepuiléskaraktemek tekinthetGk. Fontosnak
tartjuk a természetvédelmi szempontu kijel6lés
alatt allo teriiletek természeti allapotanak
megtartasat, javitasat, a telepiilésképet
meghatarozé telepiiléskarakter minGségének
megovasat, a kilatas- és ralatasvédelem
megvaldsitasat.

A kovetelményt a Bfnp jogszaballyal nem tudja
alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiiléskép
védelmérdl sz6l6 rendelet, illetve annak
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasain
alapul. Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi
Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
levelére figyelemmel, az érintett dvezetek
teleptilésképi szempontbdl meghatarozé teriletként
torténd lehatdrolasat figyelmen kiviil hagytam.

Az arculati kézikonyv nem a 314/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet 12. melléklete szerint késziilt el.

VélhetGleg elirds tortént, az észrevételek nem ezt
tdmasztjak ala.




5. A Malomsok bemutatasa cimii fejezet telepiilést A véleményt elfogadva, kiegészitésre kerilt a
kizardlag torténelmi szempontbdl mutatja be. bevezetés.
Hianyzik az altalanos telepiiléskép,
telepiiléskarakter bemutatasa.

6. A Természeti taj cimii fejezet tartalmat a Korm. A véleményt elfogadva, javitdsra és kiegészitésre
rendelet melléklete szerit az Orékségiink cimi kerilt a TAK.
fejezetbe sziikséges atemelni. Ezen kiviil a fejezet
kiegészitése is sziikséges az
adatszolgaltatasunkban kézolt természet- és
tajvédelmi értékkategoriakkal, illetve kérnénk
ezeket térképen is abrazolni.

7. A taj- és természetvédelmi szempontbdl fontos Mivel a kordbbikdban kozoltek szerint, a tdji- és
ovezetek az arculati kézikonyvben le lettek természetvédelmi dvezetek a telepiilésképi
lehatérolva ,telepiilésképi szempontbdl szempontbdl meghatarozo teriletek kozotti
meghatarozé teriilet”-ként, azonban a rajuk lehatdroldsra nem keriilt, ezért azok jellemzése és
vonatkoz6 kdvetelmények meghatarozasa nem kdvetelményeinek megallapitasara sem kerdilt sor.
tortént meg.

8. A Telepiilésképi szempontbol meghatarozo | A véleményt elfogadva, a térképen feltiintetésre

teriiletek lehataroldsa nevii térképrdl hidnyzik a | keriltek a Natura 2000 teriletek.
Natura 2000 teriiletek dabrazoldsa. Ezen kiviil
célszer(i lenne a ,telepiilésképi szempontbol
meghatarozo teriiletek”-et a térképen élénkebb
szinnel jeloIni az egyértelm(iség kedvéért.

9. Az épitészeti utmutato cim(i fejezetben hidanyzik a | Mivel a kordbbikdban kdzéltek szerint, a tdji- és
»telepiilésképi szempontbd6l meghatarozo természetvédelmi dvezetek a telepiilésképi
teriiletek”-re vonatkozé telepiilésképi szempontbdl meghatarozo teriletek kozotti
kovetelmények meghatarozasa. Kérjuk ezt lehatdroldsra nem keriilt, ezért azok épitészeti
poétolni. Utmutatdjanak megallapitasdra nem volt sziikség.

10. | Akulonboz6 karakterdi teriiletegységek A kovetelményt a Bfnp jogszaballyal nem tudja
jellemzése soran a meglevd, teljes mértékben alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiléskép
érintetlen, beépitetlen teriiletek beépitetlen védelmérdl sz6l6 rendelet, illetve annak
jellege megallapitandé arculati jellemzé, az végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirdsain
arculati kézikonyvbe és a rendeletbe valé alapul. Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi
beépitése feltétleniil sziikséges, mivel Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
telepulésképi értéket hordoz. A beépitetlenség levelére hivatkozva figyelmen kivll hagytam.
megGrzése telepiilésképet meghatarozo feladat. A | Nem értek egyet azzal, hogy a kiltertletek
beépitetlenség megé6rzése mindenképpen vonatkozasaban a beépitetlenség megtartasa
sziikséges a Malomsok kézigazgatasi teriiletén telepllésfejlesztési cél.
talalhaté Natura 2000 teriileteken és az orszagos A megjeldlt tj- és természetvédelmi dvezetek
6kologiai halézat magteriilet 6vezetében. A védelme a természetvédelmi torvény és a
tajképvédelmi szempontbdl kiemelten kezelendé | végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirdsai
teriiletek ovezetében pedig kiilon vizsgalat szerint | értelmében biztositott, azok helyi rendeletben
sziikséges ennek megallapitasa. A gazdalkodasi térténd megismétlése a jogalkotasi torvény
teriileteken a torténetileg kialakult épiilets(irliség | rendelkezéseivel ellentétes.
megdrzése szilkséges. A telepiilési kiilteriileteken
beépitésre nem szant teriiletek tajkarakterének,
épitményeinek arculati meghatdarozasa sziikséges.

11. | A Hirdetések/reklamtablak cimii fejezetnél fontos | Az észrevételt részben elfogadva, a hivatkozott

kiemelni, hogy a torvény 1. szamu melléklete
szerinti ,telepiilésképi szempontbél meghatarozé
teriilet”-eken reklamhordozé és reklam -
jogszabalyban meghatarozott kivétellel — nem

rendelkezés kiegészitésre kertlt. Fontos
megjegyezni, hogy a megjelolt jogszabaly érintett
szakasza nem a telepuilésképi szempontbdl
meghatarozd teriletekre, hanem a telepulésképi




helyezheté el. szempontbdl kiemelt teriiletekre vonatkozéan
szerepeltet rendelkezéseket.

Nemzeti Média- és Hirkézlési Hatosag véleménye

1. A Hatodsag kéri, hogy a megjelolt jogszabalyi A hivatkozott rendelkezések figyelembe vételével
hivatkozasokat a telepiilésfejlesztés soran készilt mind a TAK mind a TKR rendelet is.
figyelembe venni sziveskedjenek és egészitse ki a
mi(iszaki berendezések elhelyezésének
lehetGségeivel a telepiiléskép védelmérdl szélo
6nkormdnyzati rendeletben.

A Miniszterelnokség Tarsadalmi és 6rokségvédelmi ligyekért, valamint kiemelt kulturalis beruhazasokért
felelds helyettes allamtitkar véleménye

A rendelkezésre allé hataridén belil (21 nap)
vélemény nem érkezett

Malomsok, 2017. december 13.

Lengl Zoltan
onkormanyzati f6épitész



http://www.kormany.hu/hu/miniszterelnokseg/kulturalis-oroksegvedelemert-es-kiemelt-kulturalis-beruhazasokert-felelos-allamtitkar
http://www.kormany.hu/hu/miniszterelnokseg/kulturalis-oroksegvedelemert-es-kiemelt-kulturalis-beruhazasokert-felelos-allamtitkar
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Veszprém Megyei Kormanyhivatal Allami Fépitészének véleménye

A Tkr.-tervezetet a jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi
CXXX. torvényben (tovabbiakban: Jat.) és a
jogszabdlyszerkesztésrél sz616 61/2009. (XII. 14.)
IRM rendeletben foglaltak szerint kell megalkotni.
Ennek megfelelen a Tkr.-tervezet
preambulumaban javaslom a felsorolni a rendelet
véleményezésében résztvevl allamigazgatasi
szerveket és a partnerségi egyeztetés szabalyai
szerinti résztvevoket.

A véleménnyel egyet értve, a javitas megtortént.

A Tkr.-tervezetben tobb helyen el6fordul a
magasabb szintii jogszabalyok (torvények,
kormanyrendeletek) esetében, azokra szammal,
illetve roviditésiikkel torténé hivatkozasa, ami
kerulendé. Javaslom a hivatkozasokat tordlni,
tekintettel arra, hogy a jogszabalyok valtozasa,
hatalyon kivil helyezése esetén az 6nkormanyzati
rendeletet ne kelljen minden esetben médositani.
Pl. a 18. §-ban hivatkozott, a kézigazgatdsi
hatosdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos
szabdlyairol sz6l6 2004. évi CXL. térvény
koztudottan 2017. december 31-ig van hatalyban,
ezért is nem célszeri a konkrét jogszabalyra
térténd hivatkozas.

A véleménnyel egyet értve, a javitds megtortént.

A Tkr.-tervezet 1. § (4) bekezdése tartalmazza a
rendelet teriileti hatalyat. Az Eljr. 22. § (1)
bekezdése alapjan a Tkr. a telepiilés teljes
kozigazgatasi teriiletére kell, hogy késziiljon, igy a
Jat. 6. § (1) és (3) bekezdése értelmében
sziikségtelen a rendelet hatalydra kiilon kitérni,
ezért kérem torolni.

A véleménnyel egyet értve, toréltem a szoveg-
tervezetbdl.




Az 5. § (4) bekezdésében a telepiilés neve
helyesen: ,Malomsok”, kérem ennek megfelelGen
javitani.

A véleménnyel egyet értve, a javitds megtortént.

A 8. § (1) bekezdés b) pontja nem egyértelmdi,
hogy mit jel6l, valamint a c)-f) pontjaiban felsorolt
teriiletek az Eljr. rendelet 22. §-a, valamint a Tktv.
11/B. §-a és 1. melléklete értelmében nem a
telepiilésképi szempontbdl meghatarozoé
teriiletek kozé taroznak, hanem ,A telepiiléskép
védelme szempontjabal kiemelt teriiletek” kozé.
Ezeket a teriileteket nem az 6nkormanyzat
hatarozza meg az Eljr. 22. §-at alapul véve, hanem
a természetvédelmi, 6rokségvédelmi és egyéb
allamigazgatasi szervek adatszolgdltatasa alapjan
torténik a lehatarolasuk. Az ilyen teriileteket a
Tktv. 11/B. §-a értelmében csak a reklamok és

reklamhordozék elhelyezésével kapcsolatban
lehet figyelembe venni. Javaslom ezen teriiletek
lehatarolasat abrazolo térképet kiilon
fiiggelékben a rendelethez csatolni. Az (1)
bekezdésben kizarolag a TAK-ban telepiilésképi
szempontbdl lehatarolt teriiletek javasilom
felsorolni, melyek az aldbbiak: O-Malomsok, Uj-
Malomsok.

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park adatszolgaltatasa
alapjan kerilt sor a taj és természetvédelmi
teriletek, telepllésképi szempontbdl meghatarozé
teriiletként torténé lehataroldsara.

Az észrevételeket elfogadva, javitottam a TAK és a
TKR szOveg-tervezetet.

A 12. § (2) bekezdése elGirja bizonyos esetekben a
foldkabel létesitését. Felhivom a figyelmet a Tktv.
14. § (2a) bekezdésére, és javaslom az
o6nkormanyzati rendelkezés atgondolasat ,,a nagy
sebességli elektronikus hirkozl6 halézatok
kiépitése érdekében mar meglévé légvezetékes
vagy meglévs szabadvezetékes fizikai
infrastruktura elektronikus hirkozlésrél sz616

torvény szerinti” felhasznalas tekintetében.

Az észrevételek elfogadva, pontositdsra kerilt a
szoveg-tervezet.

A 15. § (6) bekezdését kérem atfogalmazni az Eljr.
26. § (6) bekezdésben foglaltak figyelembe
vételével. A hivatkozott jogszabalyi elGiras szerint
a szakmai konzultacion emlékeztet6 késziil,
melyben foglaltak az 6nkormanyzatot kétik a
telepiilésképi eljarasok soran. Ennek megfelelGen
az dnkormanyzaton kiviil masik félre az
emlékeztetSben rogzitettek nem jelenthetnek

jogkovetkezményt.

Az észrevételek elfogadva, pontositdsra kerilt a
szdveg-tervezet.



https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/

A 17. § (4) bekezdése térlendd, tekintettel arra,
hogy a bejelentési eljaras soran a polgarmester
altal kiadott tudomasulvételnek nincs
érvényességi ideje. Az Eljr. 26/D. §-a alapjan a
polgarmester a bejelentési kotelezettség
teljesitését, igy a tudomasulvétel jogszabalyi
feltételeinek fennallasat folyamatosan kell, hogy
ellendrizze.

A véleménnyel egyet értve, tordltem a szoveg-
tervezetbdl.

P

A 17. § (6) bekezdése kibdviti a polgarmester altal
figyelembe veend6 szempontokat, melyet az Eljr.
26/C. §-a régzit, annak ellenére, hogy erre nem ad
felhatalmazast a jogszabaly. Az a), d), e) és f)
pontban foglaltak vizsgalatara a polgarmester
nem rendelkezik hataskorrel, és hataskort
6nkormanyzati rendelet nem adhat, ezért ezen
pontok torlése sziikséges.

A véleménnyel egyet értve, toroltem a szoveg-
tervezetbdl.

10.

A 18. § térlendé, mivel azt az Eljr. 26/E. § rogziti,
ismétlése felesleges.

A véleménnyel egyet értve, tordéltem a szoveg-
tervezetbdl.

11.

A 19. § (1) bekezdését javaslom atfogalmazni,
tekintettel arra, hogy a Tktv. 11. § (2) bekezdése
szerint ,,az 6nkormanyzat képviselS-testiilete a
telepiilésképi rendeletben az (1) bekezdés szerinti
telepiilésképi kovetelmények megszegése vagy
végre nem hajtdsa esetére e magatartas
elkévetGjével szemben 1 000 000 forintig terjed6
birsag kiszabasat rendelheti el (telepiilésképi
birsag)”. Az el6z6ek értelmében jelen rendeletben

azt sziikséges rogziteni, hogy ,,a polgarmester ....
telepiilésképi birsagot szab ki, mivel az eljarast a
polgarmester folytatja le.”

Az észrevételek elfogadva, pontositdsra kerilt a
szdveg-tervezet.

Balaton felvidéki Nemzeti Park Igazgatosaganak véleménye




Fontosnak tartjuk jelezni, hogy a jelen szabalyozas
a HESZ keretein beliil az arculati elemekre
vonatkozo rendelkezéseket tartalmazza. Az egyes
o6vezetekben igy a kiilteriileti, nem beépithet6
6vezetekre a telepiilésrendezési eszk6zok
egyeztetett modositasa nélkiil tobblet épitési
lehetGséget nem jelentenek a részletezett formai
elGirasok.

A kovetelményt a Bfnp jogszabdllyal nem tudja
alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiléskép
védelmérdl sz6l6 rendelet, illetve annak
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasain
alapul. Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi
Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
levelére hivatkozva figyelmen kivil hagytam.

Nem értek egyet azzal, hogy a kiiltertletek
vonatkozasaban a beépitetlenség megtartasa
teleplilésfejlesztési cél.

A megjelolt taj- és természetvédelmi ovezetek
védelme a természetvédelmi torvény és a
végrehajtasdra kiadott kormanyrendeletek el&irasai
értelmében biztositott, azok helyi rendeletben
torténd megismétlése a jogalkotasi torvény
rendelkezéseivel ellentétes.

A tij- és természetvédelmi szempontbodl fontos
ovezetek a rendelet 2. szamu mellékletében le
lettek lehatarolva ,teleplilésképi szempontbdl
meghatarozé teriilet”-ként, azonban mint az
arculati kézikonyv esetében, itt sem tortént meg a
rajuk vonatkozo kovetelmények meghatarozasa.
Valamint a Natura 2000 teriiletek feltiintetése
szintén hianyzik.

A kovetelményt a Bfnp jogszaballyal nem tudja
alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiléskép
védelmérdl sz616 rendelet, illetve annak
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasain
alapul. Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi
Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
levelére figyelemmel, az érintett dvezetek
telepiilésképi szempontbdl meghatarozé teriletként
torténd lehatarolasat figyelmen kivil hagytam.

A Natura 2000 teriletek térképi feltiintetése
megtortént.

A ,telepiilésképi szempontbdl meghatarozo
teriiletek”-re vonatkozé telepiilésképi
kovetelmények meghatarozasa soran a kiilonb6z6
karakterii teriiletegységek jellemzése soran a
meglevd, teljes mértékben érinteden, beépiteden
teriiletek beépitetlen jellege megallapitando
arculati jellemz6, az arculati kézikonyvbe és a
rendeletbe valé beépitése feltétleniil sziikséges,
mivel telepiilésképi  értéket hordoz. A
beépitetienség meg0rzése telepiilésképet
meghatarozo feladat. A beépitetienség megdbrzése
mindenképpen sziikséges a Malomsok
kézigazgatasi teriiletén taldlhaté Natura 2000
teriileteken és az orszagos o6kologiai haldzat

magteriilet  Ovezetében. A  tajképvédelmi
szempontbdl kiemelten kezelendé teriiletek
ovezetében pedig kilon vizsgalat szerint

sziikséges ennek megallapitasa. A gazdalkodasi
teriileteken a torténetileg kialakult épiilets(ir(iség
megG0rzése szilkséges. A telepiilési kiilteriileteken
beépitésre nem szant teriiletek taj karakterének,

épitményeinek arculati meghatarozasa sziikséges.

A kovetelményt a Bfnp jogszaballyal nem tudja
alatdmasztani, a kovetelmény nem a telepiiléskép
védelmérdl sz6l6 rendelet, illetve annak
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasain
alapul. Miniszterelndkség Epitészeti és Epitésiigyi
Helyettes Allamtitkaranak 2017. december 11.-ei
levelére hivatkozva figyelmen kivll hagytam.

Nem értek egyet azzal, hogy a kilteriletek
vonatkozdsaban a beépitetlenség megtartasa
teleplilésfejlesztési cél.

A megjelolt tj- és természetvédelmi ovezetek
védelme a természetvédelmi torvény és a
végrehajtasara kiadott kormanyrendeletek elGirasai
értelmében biztositott, azok helyi rendeletben
torténd megismétlése a jogalkotasi torvény
rendelkezéseivel ellentétes.

Fontosnak tartjuk, hogy a térvény 1. szamu
melléklete szerinti ,teleplilésképi szempontbdl
meghatarozé teriilet”-eken reklamhordozé és
rekldm — jogszabalyban meghatarozott kivétellel
- nem helyezheté el, ezért kérjuk a 13. §-t
kiegésziteni.

Az észrevételt részben elfogadva, a hivatkozott
rendelkezés kiegészitésre kerilt. Fontos
megjegyezni, hogy a megjeldlt jogszabaly érintett
szakasza nem a telepulésképi szempontbdl
meghatarozd teriletekre, hanem a telepulésképi
szempontbdl kiemelt teriiletekre vonatkozdan




szerepeltet rendelkezéseket.

A rendelet nem tartalmazza az
adatszolgaltatasunkban kézolt névénytelepitésre
javasolt, illetve keriilend6, invazios fajok
jegyzékét. A névénylista megtalalhato
Igazgatésagunk honlapjan
(https://www.bfnp.hu/hu/novenyjegyzek).
Kérjik ezt potolni.

A véleményt elfogadva, javitdsra és kiegészitésre
kerilt a TKR.

Kérjuk, hogy a helyi épitési szabalyzatbdl a

térvény 14. § (2) bekezdés elGirasai szerint

kivezetend6é  szabalyokat - a tij- és
természetvédelmi szempontokat teljes koriien
figyelembe véve — a rendeletbe vezessék at,

annak érdekében, hogy a rendelet és a helyi
épitési szabdlyzat kozotti osszhang az értékek
veszélyeztetése nélkil j6jjon létre. Ezen kivil
kérjiik, hogy a zaré rendelkezésekben tegyék
egyértelmlivé a HESZ-bdl kikeriil6 pontokat.

A véleményt elfogadva, javitdsra és kiegészitésre
kerilt a TKR.

Nemzeti Média- és Hirko6zlési Hatosag véleménye

A Hatosag kéri, hogy a megjeldlt jogszabalyi
hivatkozasokat a telepiilésfejlesztés soran
figyelembe venni sziveskedjenek és egészitse ki a
miiszaki berendezések elhelyezésének
lehetGségeivel a telepiiléskép védelmérdl szélé
6nkormanyzati rendeletben.

A hivatkozott rendelkezések figyelembe vételével
készilt mind a TAK mind a TKR rendelet is.

A Miniszterelnékség Tarsadalmi és 6rokségvédelmi ligyekért, valamint kiemelt kulturalis beruhazasokért

felelGs helyettes allamtitkar véleménye

A rendelkezésre allé hataridén belll (21 nap)
vélemény nem érkezett

Malomsok, 2017. december 13.

Lengl Zoltan
onkormanyzati f6épitész
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